iusport ..
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Resumen:

La corrupcion en el dmbito deportivo constituye uno de los principales desafios juridicos
del deporte profesional contempordneo. La incorporacién del delito de corrupcién
deportiva en el articulo 286 bis del Cddigo Penal supuso un avance significativo en la
proteccion de la integridad de las competiciones. Sin embargo, su aplicacién practica ha

evidenciado importantes limitaciones, especialmente en el plano probatorio.

El presente articulo analiza la configuracion normativa del delito, su aplicacion
jurisprudencial en casos relevantes del futbol espaiiol y, de forma particular, el papel de
los programas de compliance penal como instrumento esencial de prevencion. Se
concluye que la respuesta penal, aunque necesaria, resulta insuficiente si no se
complementa con mecanismos estructurales de control y cultura de cumplimiento en

las entidades deportivas.
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L. Introduccion.

El deporte profesional y especialmente el futbol, ha evolucionado hacia un modelo
altamente mercantilizado, donde confluyen intereses econédmicos, mediaticos y sociales
de gran magnitud. Este contexto ha incrementado la vulnerabilidad de las
competiciones frente a conductas de manipulacién de resultados erosionando la

confianza en el sistema deportivo.
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La respuesta del legislador espanol se materializdé con la introduccion del delito de
corrupcién deportiva en el articulo 286 bis del Cédigo Penal, integrando estas conductas
dentro del ambito de la corrupcion entre particulares. No obstante, como pone de
relieve el analisis doctrinal y jurisprudencial, esta tipificacion presenta limitaciones

estructurales que condicionan su eficacia real.

El presente articulo tiene por objeto analizar criticamente esta figura delictiva y valorar
el papel de compliance penal como instrumento complementario imprescindible en la

lucha contra la corrupcion en el deporte.

Il. Configuracion del delito de corrupcion deportiva

El articulo 286 bis del Cddigo Penal configura la corrupcién deportiva como una
modalidad especifica de corrupcién privada, sancionando tanto la conducta de quien

ofrece o concede ventajas indebidas como la de quien las solicita o acepta.

Desde una perspectiva dogmatica, se trata de un delito de mera actividad, cuya
consumacion no exige la efectiva alteracidon del resultado, sino la existencia de un
acuerdo corrupto orientado a dicha finalidad. Como sefala Pérez Cepeda, nos
encontramos ante un delito de tendencia interna trascendente, en el que el elemento

subjetivo adquiere un papel central en la delimitacion del injusto.

En cuanto al bien juridico protegido, la doctrina mayoritaria, entre otros, (Garcia Rivas)
sostiene que se trata de un bien juridico pluriofensivo, en cuyo nucleo se encuentra la
integridad de la competicién deportiva, junto con la confianza del publico y la igualdad
entre competidores. Esta dimensidn supraindividual explica la intervencién del Derecho

penal en un dmbito tradicionalmente regulado por mecanismos disciplinarios.
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Asimismo, el tipo penal presenta una amplia proyeccion subjetiva, permitiendo la
imputacién no solo a deportistas, sino también a arbitros, directivos, intermediarios e
incluso terceros ajenos al ambito deportivo, siempre que ostenten capacidad de
influencia sobre el resultado, lo que responde a la complejidad estructural del

fendmeno.
. Limites del Derecho penal: Andlisis jurisprudencial
1. Caso Levante U.D. — Real Zaragoza

El denominado caso Levante—Zaragoza constituye un ejemplo paradigmatico de las
dificultades probatorias del delito de corrupcion deportiva. En dicho procedimiento, la
Audiencia Provincial de Valencia reconocid la existencia de pagos irregulares a jugadores
del Levante, pero dictd sentencia absolutoria al no poder acreditarse de manera

suficiente la finalidad de alterar el resultado del encuentro.

Este pronunciamiento pone de manifiesto un aspecto esencial: |la existencia de indicios
econémicos, aun siendo relevantes, no resulta suficiente para fundamentar una
condena penal si no se acredita de forma inequivoca el elemento subjetivo del tipo, esto

es, la finalidad manipuladora.
2. Caso Club Atlético Osasuna — RCD Espanyol

Por su parte, el caso Osasuna representa uno de los pocos supuestos en los que el
Tribunal Supremo ha dictado sentencia condenatoria por corrupcién deportiva, al
considerar acreditada la existencia de pagos destinados a influir en resultados

deportivos.

No obstante, el procedimiento volvié a evidenciar la dificultad de delimitar la frontera

entre practicas histéricamente toleradas en el futbol espafiol, como las denominadas
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primas a terceros, y conductas penalmente relevantes, especialmente en el periodo

anterior a la consolidacion interpretativa del articulo 286 bis.

3. Valoracion conjunta

El andlisis conjunto de ambos casos permite extraer una conclusion clara: el principal
limite del delito de corrupcion deportiva radica en la dificultad de acreditar el elemento
subjetivo del tipo. Como advierte la doctrina penal econdmica, la prueba de la finalidad
en delitos de corrupcion suele descansar en indicios, lo que exige un estandar probatorio

especialmente elevado compatible con la presuncién de inocencia.

Ello evidencia que el Derecho penal, si bien cumple una funcidon simbdlica y
sancionadora relevante, actia de forma esencialmente reactiva y con un alcance

limitado frente a fendmenos complejos y estructurales como la corrupcién deportiva.
Iv. Responsabilidad de la persona juridica y compliance

La introduccién de la responsabilidad penal de las personas juridicas en el articulo 31 bis
del Cddigo Penal ha supuesto un cambio de paradigma en el tratamiento de la
corrupciéon deportiva. Como destaca Gédmez-Jara Diez, este modelo se fundamenta en
el defecto de organizacidn, desplazando el analisis desde la conducta individual hacia la

estructura de la entidad.

En este sentido, la persona juridica responde cuando el delito ha sido posible debido a
la ausencia de medidas adecuadas de control, lo que convierte al compliance penal en

el elemento central del sistema de imputacion.

La jurisprudencia del Tribunal Supremo, especialmente a partir de la STS 154/2016, ha
subrayado que la inexistencia de modelos de prevencidn eficaces constituye un indicio

relevante de dicho defecto estructural.
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V. El compliance penal como mecanismo de prevencién

A diferencia del Derecho penal, cuya intervencién es esencialmente ex post, el
compliance penal permite actuar en una fase previa, abordando los riesgos estructurales

de la organizacién.

Tal y como establece la Circular 1/2016 de la fiscalia general del Estado, los programas
de compliance deben ser idéneos y eficaces, no meramente formales, e incluir una serie
de elementos esenciales: identificacion de riesgos, protocolos de actuacién, controles

financieros, canales de denuncia y sistemas de supervision.

En el Ambito deportivo, estos mecanismos adquieren una relevancia especial, dado que
muchos de los supuestos de corrupcion analizados se desarrollaron en contextos donde
existia una normalizacién de priacticas irregulares y una ausencia de controles internos

efectivos.

En consecuencia, el compliance penal no solo actiia como posible eximente o atenuante
de la responsabilidad penal, sino como un auténtico estandar de diligencia exigible a las

entidades deportivas.
VI. Conclusiones

El andlisis desarrollado permite afirmar que la corrupcién en el ambito deportivo

constituye un fenédmeno complejo cuya respuesta no puede limitarse al Derecho penal.

Si bien la tipificacion del delito de corrupcién deportiva ha supuesto un avance
necesario, su eficacia se ve limitada por las dificultades probatorias, especialmente en

relacion con el elemento subjetivo del tipo.
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Asimismo, la intervencidn penal presenta un caracter reactivo que reduce su capacidad

preventiva, lo que refuerza la necesidad de mecanismos complementarios.

En este contexto, la responsabilidad penal de la persona juridica y la implantacién de
programas de compliance penal adquieren una relevancia central, configurandose como
instrumentos esenciales para prevenir la comisién de delitos y garantizar la integridad

de las competiciones.

En definitiva, la lucha contra la corrupcién deportiva exige un enfoque integral que
combine la respuesta penal con mecanismos eficaces de prevencidn y una verdadera

cultura de cumplimiento en el seno de las entidades deportivas.
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